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Respetuosamente, me aparto del criterio asumido por la mayoria, a partir de las

siguientes razones juridicas:

Primero. Consideré que el Auditor Superior del Estado de Jalisco se
encuentra legitimado para interponer el recurso de apelacion en términos
del articulo 60 de la Ley de Responsabilidades Politicas y Administrativas
del Estado de Jalisco; lo anterior, sin que sea valido interpretar que
solamente puede interponerlo la autoridad investigadora, ya que ante la
limitacién de poder acudir a otra instancia como ocufre con el recurso de
revision a nivel federal, el legislador local considero que dicho medio de
defensa fuera el indicado para que las entidades acudieran a impugnar las

resoluciones emitidas por las salas de este Tribunal.

Segundo. Considerd que esta sala superior debe pronunciarse respecto
del recurso de apelacion y declarar infundados los agravios formulados por
las autoridades dependientes de la Auditoria Superior del Estado, toda vez
que, contrario a lo argumentado en dichos medios de defensa, fue correcta
la determinacion asumida por la sala a quo en considerar que no se
actualiza la falta grave de desvio de recursos, virtud de que la
actividad de asignar recursos es distinta a la del ejercicio de los
mismos (que constituye precisamente la actividad gque se les imputa
a las presuntas responsables).

Sin que la autoridad no demostré que se efectuaron pagos sin contar con
el contrato respectivo correspondiente ¢ bien, que se realizaron pagos

diferentes a los pactados.

No pasa por desapercibido que las autoridades dependientes de la
Auditoria Superior del Estado invoque como hecho notorio el contenido del
recurso de apelacion 20/2024 A-SEA, ya que de acuerdo a las
circunstancias facticas y juridicas que se desprenden de dicho precedente,
se advierte que no se actualizan en la especie, dado que en ese momento,
la Sala Superior resolvio sobre la autorizacion de 1a asignacion de recursos
financieros sin contar con el instrumento publico correspondiente y la
autorizacion de pagos de manera anticipada y no como se obligé en el

contrato de manera mensual.
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Por lo que en ese momento, resultdé valido examinar la forma de
comprobacion del gasto correspondiente, cuestién que no se surte en la

especie.

De ahi entonces que, no resulte procedente la reposicién del procedimiento,
pues atentd a lo anterior, la misma no tiene efectos practicos, ya que aun cuando
la notificacién practicada a una de las presuntas responsables fue realizada




